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Einfuhrung

Die Geheimdienste und militdrischen Aufkldrungsorgane der NATO-Staaten
setzen ihre Aktivititen zur umfassenden Erkundung und Beurteilung der
Militdrpolitik und -doktrin, der Streitkrifte und Riistungen des Warschauer
Vertrages unvermindert fort. Hauptziele dieser Aktividten sind:

- Gewinnung von Indikationen

- Einschitzungen der Militdrpolitik, der giltigen Miiitdrdoktrin und
damit zusammenhdngend der militirstrategischen Planung

- Beschaffung mﬁg]ichst'1ﬁckenloser Erkenntnisse liber Umfang, Struktur,
Dislozierung, Ausbildung, gbungsverhalten und andere friedens-
zeitliche Aktivitdten der Streitkrdfte

- Beurteilung des Entwicklungsstandes von Bewaffnung und Ausriistung
sowie des Ausstattungsgrades der Streitkrdfte

- Abschitzung der Entwicklungstrends der Streitkrdfte und Riistungen.

Dazu werden unverindert alle Informationsquellen (agenturische, instru-
mentelle, offizielle) genutzt. Die Erkenntniserarbeitung wir
umfassende, intensive und zunehmend auf die-E]ektgGﬁﬁé' mﬂ
Die NATO55tabten betreiben diesen
Prozef auf nationa]qﬁJgﬁéqi ,Ufﬁﬁfégfﬁé!“Ergebnisse im Rahmen eines in-

beitung gestitzte Auswertung rq&%&giaﬁt

S,

tensiven Informationggugﬁgﬁsﬁﬁégﬁin den NATO-Gremien zusammen. Mit diesen
Daten wird im NATO-Lagezentrum eine stindige Lage gefiihrt. Dariiber hinaus
werden kontinuierlich Einze1frageh der Militdrpolitik, Streitkrafte und
Riistungen beurteilt und als Grundlage der Einschitzungen iber das militd-
rische Krifteverhidltnis und die Entwicklung des Warschauer Vertrages ver-
wendet. Weiterhin dienen diese Untersuchungen als Begriindung fiir die An-
forderungen an die NATO-Streitkrdfte und als Richtwerte fiur Leistungs-

daten von Waffenentwicklungen.

Haupttriger der Aufkldrungsaktivitdten sowohl in qualitativer als auch in
quantitativer Hinsicht sind weiterhin die USA, GroBbritannien und die BRD.
Frankreich betreibt diese Mafnahmen ebenfalls sehr aktiv und ist durch
den Informationsaustausch in die NATO-gemeinsamen MaBnahmen eingebunden.
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Die anderen NATO-Staaten leisten zum Gesamtbild Beitrdge gemdB einer ver-
einbarten Arbeitsteilung (z. B. Niederlande gegen Polen) und entsprechend
ihrer spezifischen Moglichkeiten. Auch aus anderen kapitalistischen Staaten
werden nachrichtendienstiiche Daten geliefert. Die Zusammenarbeit der USA
und der BRD im Bereich der Geheimdienste und der militdrischen Aufkiarungs-
_organe wurde ausgebaut. Neben der gegenseitigen Unterstiitzung bei der Ver-
vollstindigung~des Erkenntnisstandes iT weltweiten MaBstab werden vorrangig
_Anstrengungen zur Klirung zweifelhafter Fragen unternommen. Dabei wird
sichtbar, daB Auffassungsunterschiede und unterschiedliche Interpretationen
in Einzelfragen nicht immer ausgerdumt werden kénnen. Es ist auch erkenn-
bar, daB nicht alie Erkenntnisse in die NATO-Kanile geleitet werden.

Der Gegner geht davon aus, ein gemdp seiner Zielstellung im ganzen zu-
“treffendes und in den Details im wesentlichen richtiges, zuverldssiges
Lagebild tiber den Warschauer Vertrag zu besitzen.

Er hat zwei wesentliche Schliisse aus seinen Erkenntnissen gezogen:

1. -

ik

Der Warschauer Vertrag baut sein militarisches Potgntia}i@o

1éﬁ in
. s . o g e
qualitativer Hinsicht weiter aus und}gtehﬁih1ns1ch§1}ghu&e§'f%chn1schen
Niveaus seiner Rustungen der NATO in den meisten Bereichen (Ausnahme

“h P :“_._x‘ faa R
Elektronik) nicht nach i&ggﬁgthickTung wird anhalten.

l"‘ %’ LA S

3

2.

Die Kriegsvorbereitungen des Warschauer Vertrages haben einen hohen
Stand erreicht und werden ebenfalls weiter vorangetrieben.

Der Gegner geht mit seinen Erkenntnissen zielgerichtet und planmdBig in
die Uffentlichkeit. Diese Aktivitdt wird ebenfalls in der NATO abgestimmt.
Dabei werden jedoch Grenzen sichtbar. Insbesondere in den USA wird mit
Teilen der Erkenntnisse restriktiv umgegangen. Dies fiihrt z. B. dazu, daB
statt vorhandener dokumentarischer Belege (Bildmaterial) Zeichnungen ver-
offentlicht wurden, wie auch die Ausgabe 1985 der "Soviet Military Power"
zeigte. Die Forderungen des Obersten NATO-Befehlshabers, US-General Rogers,
"nicht die Geheimnisse des Gegners zu schiitzen", wurde nicht akzeptiert.
Namentlich die USA legen groBen Wert darauf zu vermeiden, daB der Mar-
schauer Vertrag Bestdtigungen iiber den realen internen Kenntnisstand der
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NATO erhdlt. Grundsdtzlich verhalten sich die anderen NATO-Staaten analog.
Deshalb besteht ein Widerspruchsverhdltnis swischen der Absicht, die eigene
Bevélkerung und die Weltoffentlichkeit mit der "gedrohung durch den War-
schauer Pakt" mittels duBerlich sutreffender Fakten zu beeinflussen und den
verschirften Forderungen des Geheimnisschutzes.

Der Gegner verwendet bei der Darstellung seiner Erkenntnisse, z. T. aus
Griinden der Ungleichheit von Begriffsinha]ten, keine einheit]icﬁe Termino-
logie. Im Interesse der Authentizitit der Darstellung wur
" Einschatzung Rechnung getragen und nur im poIitischen'Perefcha; ﬁ&gﬁﬁse vom
gegnerischen Sprachgebrauch abgegangen. Die Verwéndﬁﬁﬁﬂﬁj@%éﬁﬁ@? Fachtermini,
von Typenbezeichnungen und Strukturbezeichnqﬁgen durghﬁﬁén Gegner ist Teil

seines Erkenntnisstandes und flieBtﬂﬁﬁ;diﬂfgawstel1ung ein.
IR

Die Einschitzung umfaBt 3§§;gs§ggﬂﬁffenntnisse aus dem Zeitraum von 1983
bis Mitte 1985. ¥
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1. Militdrpolitische und militdrstrategische Schwerpunktprobleme

1.1. Militdrpolitik und -strategie

- Yor dem Hintergrund der von der KPdSU initiierten komplexen MaBnahmen zur
Effektivierung der sowjetischen Wirtschaft ist der Gegner jntensiv um die
Kldrung der Fraée bemiiht, ob und inwieweit wirtschaftliche Zw&nge und
knapper werdende Ressourcen die Sowjetunion in Zukunft zu Reduzierungen

in ihren militdrischen Anstrengungen und somit auch zu deutlichen Verdnde-
" rungen ihrer Militdrpolitik und -strategie zwingen werden.

In diesem Zusammenhang rechnet der Gegner mit folgenden bedeutsamen Trends:

- Das Wachstum der sowjetischen Verteidigungsausgaben wird merklich vom
gesamtwirtschaftlichen Wachstumsspielraum bestimmt.

-  Das Gesamtwachstum der sowjetischen Wirtschaft flacht bis zum Ende

dieses Jahrzehnts weiter ab. w
. oo

- Angesichts des schrumpfenden gesamtwirtschaftlichen"Wachstumsspielraums
konkurrieren der konsumtive Bereich, der Berei¢h der zivilen Investi-
tionen und der Verteidigungsbereich immer stdrker um die knapper wer-
denden Ressourcen. Dieser Verteilundfkonflikt verschdrft sich insbe-
sondere bei Uberproportigggl gt&igenden Verteidigungsausgaben.

-  Der tkonomische Spiglﬁ%um fiir ein Uberproportionales Wachstum der
sowjetischen Verteidigungsausgaben ist begrenzt. Werden gewisse Gren-
zen iberschritten, ergeben sich rasch hdchst problematische Riickwir-
kungen auf die Ubrigen Wirtschaftsbereiche.

- Die Wachstumsabschwdchung bei den sowjetischen Verteidigungsausgaben
in der 2. Hilfte der 70er Jahre darf nicht dariiber hinwegtduschen, daf
das Niveau dieser Ausgaben durchweg sehr hoch war und dap der Vertei-
digungssektor stets ein Bereich hochster Prioritit blieb. Die fir die
Riistungsproduktion zusténdigen Ministerien konnen auf die qualifizier-
testen Arbeitskrifte zurlickgreifen. Die Riistungsbetriebe sind die tech-
nisch ausgereiftesten in der sowjetischen Industrie und verfiigen uber
beachtliche UberschuBkapazitaten. Der Anteil der sowjetischen Vertei-
digungsausgaben am Bruttosozialprodukt (auf der Basis konstanter Preise)
belsuft sich seit 1970 auf 13 - 14 % und wird als mindestens doppelt
so hoch wie die entsprechende Quote fiir die USA angesehen.

Die bisherigen KuBerungen und MaBnahmen der neuen sowjetischen Fiihrung
lieferten dem Gegner keine Hinweise darauf, daB die sowjetischen Wirt-
schaftsprobieme durch Kirzungen der Verteidigungsausgaben geldst werden
sollen.



BStU
090069

MINISTERIUM FUR STAATSSICHERHEIT

Auch in den Ausriistungsprogrammen fiir die Streitkrafte wurden bisher keine
Verinderungen erkannt, die auf eine Verringerung der finanziellen Auf-
wendungen schlieBen lassen.

Im Obungs- und Ausbildungsverhalten der sowjetischen Streitkrdfte wird
seit Jahren eine Rationalisierung beobachtet, durch die mit moglichst
geringem Aufwand und Schaden ein HochstmaB an Gefechtsbereitschaft er-
zielt werden sQil.

Die sowjetischen Riistungslieferungen an tinder der Dritten Welt gingen
71983 und 1984 zwar um insgesamt etwa ein Drittel zuriick. Die Ursachen hier-
fir werden jedoch iiberwiegend in den Rustungsbeziehungen selbst gesehen,
aber nicht in finanziellen Engpidssen der Sowjetunion.

Insgesamt hat der Gegner keine konkreten Anzeichen entdeckt, die eine be-
deutsame Verminderung der sowjetischen militdrischen Aufwendungen signali- .
sieren. Letztlich kinntenerst der nichste 5-Jahrplan und der Parteitag der
KPdSU im Februar 1986 weitere Aufschliisse zu diesem Komplex liefern.

Die NATO geht davon aus, daB sich die sowjetische Fithrung bei, dar tukunf—
tigen Kursbestimmung von folgenden Grundhaltungen leiten WaBt D¢BMWEIt-
weite EinfluBnahme zur Schwdchung von Pos1t1pnen der USA uRd’ westlwcher
Gruppierungen wie die NATO in Europa STnd von grundlegender Bedeutung fir
die eigene Sicherheit. Furfdas po11tnscha Prest1ge die Stellung und die
Sicherheit der Sowaetuniﬁn als ueﬂtmacht bildet m1]1tar1sche Stdrke eine
entscheidende Voraussetzuﬁg, deren notwendiger Umfang sich aus globalen
und regionalen Krifteverhdltnissen ergibt. Die militdrischen Optionen

- gesicherte nuklearstrategische Zweitschlagkapazitdt, Offensivfdhigkeit
zur Beherrschung von Gegnern an der Peripherie ihres Machtbereiches, welt-
weite Unterstiitzung befreundeter Linder und die darauf beruhenden politi-
schen Handlungsspielrdume - bleiben unverzichtbar. Die zu erhaltende Sicher-
heit fiir die Sowjetunion und ihre Verbiindeten soll auch durch defensive
Potentiale (Raketenabwehrsysteme, Luftverteidigung, Zivilverteidigung,
Friilhwarnung/Strategische Aufkléruhg)gewahrleistet werden.

Von der so begriindeten Position aus sollen die militirischen Aufwendungen,
u. a. durch politische Initiativen und den Erwerb westlicher Technologie,
im verniinftigen Rahmen gehalten werden.



Die Sowjetunion ist jéfloch entschlossen, diesen Entwicklungen entgegeh*
zutreten. Das zeigte sich nach Einschdtzung des Gegners in der forcierten
Modernisierung der Streitkrdfte und den Anstrengungen zur Verbesserung
1hrer Gefechtsbereltschaft mit denen die Reaktions- und 0ffens1vfah19ke1t

hoht werden sollen. Die als GegenmaBnahmen zu der Aufste]]ung von NATO-
Mittelstreckenwaffen deklarierten Stationierungen von zusdtzlichen strate-
gischen U-Schiffen im Nordatlantik, von weiteren SS-20 im europdischen

Teil der Sowaetun1on sowie von sowjetischen $5-12/22-Brigaden in der DDR

und CSSR stellen danach nur die spektakuldrsten Entwicklungen dar. Obwohl diese
MaRnahmen teilweise nur begrenzte militdrstrategische Bedeutung besitzen,

so zeigen sie doch den Willen der sowjetischen Fiihrung, erreichte glinstige
militirische Krdfteverhiltnisse und mi1it§rpo1itisbhe Positionen nicht auf-
zugeben.
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7iel der Sowjetunion bleibt es, ihre vielfdltigen militdrischen Optionen
zu erhalten; das gilt insbesondere auch fir die militdrischen Méglich-
keiten des Warschauer Vertrages gegeniiber der NATO in Europa. Die Sowjet-
union wird alles daransetzen, Verdnderungen der mi]itﬁrstrategischen'Lage
wieder zu ihren Gunsten zu wenden. Nur aus der Position eines zumindest
gleichberechtigten und gleichstarken Partners wird sich die UdSSR zu wei-
teren Riistungskontrollverhandlungen bereit finden. Die sowjetische Flhrung
demonstrierte diese Entschlossenheit z. B. durch die ErhGhung der offen

" ausgewiesenen Verteidigungsausgaben um fast 12 % und die Einstimmung der
eigenen Bevilkerung auf weitere militdrische Anstrengungen und zusdtzliche
Belastungen.

Dazu gehdren auch die Forderungen an die anderen Staaten des Warschauer
Vertrages, ihre realen militdrischen Anstrengungen zu erhdhen und mehr
Geschlossenheit im Biindnis zu zeigen.

Diese Forderungen blieben jedoch teilweise unerfillt. Die politische Zu-
sammenarbe1t im Biindnis war weiteren Belastungen ausgeset;twjdﬁg A
Linie von der Ablehnung des harten sowjetischen Konfrontatmqn;gﬁ.’"s her-
rilhrten. Dennoch ge]ang es der Sowaetunroﬂ-erneut \gue Vérbundeten nach
auBen auf ihre m111tarpo]1t}&&hgﬁ
zeigt bei Wahrung der % eﬁh1etzﬁ§n Jahren errungenen eigenstdndigen
Positionen ein gewisse E1ﬁ1enken.

Die ohne jegliche Anderung des Vertragstextes im April 1985 erfolgte Erneu-
erung des Warschauer Vertrages war vom Gegner im wesentlichen so erwartet
worden. Oberlegungen zu den moglichen Absichten einiger Mitglieder zur Ver-
inderung des Textes und der Geltungsdauer wurden vom Gegner selbst nur mit
groBen Vorbehalten geduBert und stets im Hinblick auf die Aussichten ihrer
Verwirklichung relativiert.

erster

=nse festzu1egen. Selbst Rumdnien

Die politischen Beziehungen zur VR China verbesserten sich nicht. Nach wie

vor ist die Sowjetunion nicht bereit, den chinesischen Forderungen nach-

zugeben,

- die sowjetische militirische Pridsenz an der gemeinsamen Grenze sowie
die im asiatischen Teil der UdSSR aufgestellten $5-20 zu reduzieren,

- d]ehsow3et1schen Truppen aus der Mongolischen Volksrepublik abzu-
ziehen,
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- die Unterstiitzung der vietnamesischen Expansion in Indochina einzu-
stellen sowie

- die sowjetischen Truppen aus Afghanistan abzuziehen.

Die militdrpolitischen Absichten und militdrstrategischen Pldne der UdSSR
fiir den ostasiatischen und pazifischen Raum, insbesondere gegeniiber den
USA und deren potentiellen Verbiindeten, lassen nach Aufféssung des Gegners
allenfalls marginale Zugestdndnisse erwarten.

" In den Lindern der Dritten Welt konnte die Sowjetunion ihre militdrpoliti-

schen Beziehungen erhalten und teilweise ausbauen. Ungeachtet der dabei
deutlich sichtbaren Grenzen ihres Engagements (z. B. Riickgang der Riistungs-
}ieferungen) und trotz Riickschldgen (Iran, Mocambique) gelang es ihr be-
sonders in Nahost und in geringem Umfang auch in anderen Regionen (Nikaragua,
Indien, Vietnam, Kthiopien), ihren EinfluB zu verstirken. Wiederum wurde

deutlich, daB sie entsprechende Bemiihungen der anderen Ldnder de@twqgschauer
Vertrages steuert und koordiniert und von diesen tei;yaj;egg“t1a§§&$§hird.

r
¥ FOR 0P
el I et

Die Staaten des Warschauer Vertrages sahen;sith veran} %, Féndenzen in

Y

einigen Staaten der Drittenﬁyektf41¥ék§”$3gﬁgggn,'Mocambique) entgegenzu-
EET Ak, RUSR

AT

wirken, ihre mi1it5rpo]i€iw pégﬁgﬁﬁfﬁhunden zu erweitern und ihre Riistungs-
beschaffung zu diversifizderdh.

Das sowjetische Vorgehen in der Dritten Welt war durch politische Vor-
sicht und militarische Zurlickhaltung gekennzeichnet. Nur im Falle Nikara-
gua 1ieB die Sowjetunion deutlicher als zuvor den Willen erkennen, ihre
Risikobereitschaft gegeniiber den USA in bestimmten wichtigen Einzelfdllen
und bei Einhaltung deutlicher Grenzen unterhalb der Schwelle einer mili-
tirischen Konfrontation zu erhohen.

Insgesamt konnte die Sowjetunion keine neuen geostrategischen Positionen
oder militirische Optionen gewinnen. Sie unternahm jedoch, unterstiitzt

durch die Staaten des Warschauer Vertrages und andere sozialistische Ldnder,
weiterhin groBe Anstrengungen, um

- ihr Territorium zu schiitzen, ihr Gesellschaftssystem abzusichern und
die Integritdt des Warschauer Vertrages zu bewahren und zu festigen,
vor allem mit militdrischen Mitteln,
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- gegeniiber den USA sowie potentiellen regionalen Gegnern (vor allem
der NATO in Europa) die erreichten Krifteverhdltnisse, militdrischen
Einsatzoptionen und politischen Einflupmoglichkeiten zu erhalten und
zu verbessern,

- iber militirpolitische EinfluBnahmen und militirische Prdsenz  in
Landern und Regionen der Dritten Welt bessere militirische Abstutz-
moglichkeiten und militdrische Optionen auch in von ihrem Machtbe-
reich entfernten Rdumen zu erlangen.

Nach wie vor stellen die Streitkridfte das wichtigste Machtinstrument der
sowjetischen Politik dar. Daher wirken die Militirs an vielen auBen- und
militdrpolitischen Entscheidungen der sowjetischen Fiihrung mit. Insgesamt,
so folgert der Gegner, sei aber der Einflud der Militdrs auf Entschei-
dungen der politischen Fiihrung nicht bestimmend. Es seien lediglich die
derzeit im Vordergrund der politischen Lageentwicklung stehenden Themen
und nicht eine Machtverschiebung innerhalb der sowjetischen Flihrungs-
hierarchie, die die Rolle der Militars so exponiert erschelpﬁﬁ h@fsen.
Funktion, Bedeutung und Grundsdtze derwggwjetiscﬁ%n-ﬂﬁiﬂ&ér' i
fuhren keine Verénderungen%ﬁ%m\ﬁﬁﬁﬁﬁaeﬁﬁiﬁg mit dggwéinschﬁtzung der
militdrpolitischen uggéﬁ% .iasgtggte§§§%ﬁéh Gesamtlage bleiben jedoch
bestimmte Aspekte deﬁ%ﬁéﬂrt“ﬁ?ﬁng gegnerischer (NATO-) Fahigkeiten und
Absichten, der Vorstellungen zu Kriegen unter heutigen und zukiinftigen

o ':-\iv‘ -
e

Bedingungen und der dadurch bestimmten eigenen militdrischen Anstren-
gungen im Mittelpunkt laufender Untersuchungen. Hierzu geduBerte Auf-
fassungen sowjetischer Fihrer lassen im Vergleich mit tatsachlich erreich-
ten militirischen Fihigkeiten und Optionen sowohl reale militdrpolitische
Zielstellungen als auch plausible aktuelle Besorgnisse der Sowjetunion
erkennen. Sie verdeutlichen zugleich, daB die Militdrdoktrin standig an
die politischen, militdrischen und technisch-wirtschaftlichen Rahmenbe-
dingungen angepaBt wird, ohne ihre seit langem vorgezeichnete Grund-
richtung zu @ndern.

Die personellen Verdnderungen in der obersten sowjetischen Streitkrdfte-
fiihrung, insbesondere der Wechsel im Amt des Generalstabschefs, blieben
bisher ohne sichtbare Auswirkungen auf die Militardoktrin.



BStU
00074

MINISTERIUM FUR STAATSSICHERHEIT

Das derzeitige Feindbild bleibt auf die USA als strategischen Gegner

fixiert. Ausgehend vor allem von der Mittelstreckenwaffen-Stationierung

in Europa und der "Strategic Defense Initiative" wird den USA ange-

lastet, sie

- entfesselten ein riickhaltloses Wettriisten und torpedierten Riistungs-
kontroliverhandlungen,

- strebtennach militdrischer Oberlegenheit,

- bemiihten sich um nukleare Erstschlagféhigkeit,

" - militarisierten den ¥eltraum und

- betrieben so aktive Kriegsvorbereitungen.

Damit hat die im Warschauer Vertrag einheitliche Sprachregelung zum Feind-
bild in der Sicht des Gegners eine bedenkliche Schdrfe erreicht, die nur
noch durch eine ereignisbezogene Schuldzuweisung im Falle einer militd-
rischen Krise tibertroffen werden konnte.

Hinter dieser“zuweilen hysterisch anmutenden Sorachrege]unq w1rdqd1$
sowjetische Besorgnis gesehen, daB die in den letzten zwef Jahrzehaﬁen mit
groBem Aufwand erreichte nuklearstrategische G1e1chrang1gke1t”m1t den USA
sowie die militdrischen Optionen auf denfangrenzenden‘kr1egsschaup1atzen,
insbesondere dem europdischen, ,ln~absehba§er 7¥it in Frage gestellt werden
kdnnten. Dabei spiele s1c§eﬁ€die gﬁfuﬁchtung, daf das Territorium der
Sowjetunion, trotz der Behgrﬁ%thung von Glacis-Riumen, zunehmend entschei-
dend gefihrdet und als Sanktuarium kaum mehr geschiitzt werden konnte, eine
zentrale Rolle. Dariiber hinaus diirfte der sowjetischen Fihrung bewuBt sein,
daB die Zielsetzungen der USA im Bereich der strategischen Defensivsysteme
schon jetzt erhebliche Aufwendungen fiir die Forschung erforderlich machen
und langfristig moglicherweise immense eigene Ristungsanstrengungen nach
sich ziehen werden.

Die Dislozierung des sowjetischen Militdrpotentials innerhalb und auBerhalb
der Sowjetunion blieb jedoch im wesentlichen unverdndert.

Auch im Hinblick auf das Krieasbild wurden keine grundsatzlich neuen Aspekte
erkannt; doch wurden im Zusammenhang mit der schdrferen Zeichnung des Feind-
bildes auch hier besondere Akzente gesetzt und entsprechend stiarker poli-
tisch-propagandistisch herausgestellt. Die vor allem fiir die westliche
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gang in die operativ-strategische Planung des Warschauer Vertrages finden
(verbesserte Zielplanung weitreichender Waffen, friihzeitiger Ansatz schneller
StoBgruppierungen gegen ausgewdhlte Operationsziele).

Nuklearwaffen sind in den sowjetischen Vorstellungen nach wie vor ent-
scheidende Mittel der Kriegfiihrung, mit deren Einsatz in einem Krieg mit
der NATO gerechnet werden muB. So werden auch in jlinsten Vertffentlichungen
- und seit dem unter der Redaktion von Marschall der Sowjetunion Sokolowski
erarbeiteten und 1962 veroffentlichten Grundsatzwerk "Militdrstrategie®,
das die Prinzipien der sowjetischen Militdrdoktrin widerspiegelt, nahezu
unverindert - Oberlegungen geduBert, die sich mit den entscheidenden Vor-
teilen preemptiver Nuklearschlidge fiir die Fortsetzung der Kampfhandlungen
mit konventionellen Mitteln befassen. Derartige Vorstellungen .lassen er-
kennen, daB ein einmal ausgebrochener, wenn auch nicht gewollter Nuklear--
krieg gewonnen werden soll.





